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D ¡VAN MANVEL 

de Zuñiga y Reynofo, 
num. 39. 

EN RESPVEST A 

DE LA ALEGACION 

en derecho del feñor Fifcal 
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LA T ENVE A . T POS S ES S ION DE EL 

Mayorazgo de A utillo , que pretende el 
dicho Don Juan. 
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CHO OPOSITORES QVE 

demuestra el árbol falieron á 
eíle plcy to , y los feis con el fr- 
iendo han confesado el venci- 
miento a Don Juan Manuel de 
Zuñiga , reconociéndole por 


legitimo fucceiTordel Mayorazgo , y Señorío de Auti- 
llo : Solo el feñor Fifcal ,cui craja minerva áocet , ve di- 
ccbat Macrob. lib. i . Saturn. capir. 24. ha infiftido vni- 
camente en pretender en eíle juyzio la devolución á la 
Corona, manifestando eñe derecho Real en fu informe, 
no menos docto ,que fubtil ,ácuya latisfaccion,y ref- 
pueíla fe dirigen eñe breve difcurío,con la confianza de 
que la jufticia que afsifte a efta parte 3 mas que nueftra 
cortedad ha de afegurar la victoria entre el feñor Fifcal, 
como la ha confeguido de los demas colitigantes para 
poder dczir con Claudian. hb . 1 . in Rufinum. 

Fe [linas vrgente mantas mens ecce paratur , 

yíd bellum [tilico , qui me de moretroph/ts 
Ditat % & hojliles JtifpencLit inarbore criftas . 

Z Todo el empeño del feñor Fifcal, es que- 
rer perfuadir que el Señorío de Autillo entro en losaf- 
cendientesdc D.Pedro deReynofo,porlamerceddc el 
feñor Don Enrique Segundo, áfavor de Alvaro Rodrí- 
guez de Efcobar,num. 3. que fe refiere en el Memorial 
impreíTo, num. io.cuyaobjeccion fe previenen el infor- 
me, y adicción , que fe ha dado por D. Juan Manuel de 
Zuñiga, v afsi ceñiremos eftc informe procurando Caris- 
facer a el derecho de el Real Patrimonio, ponderado en 
contrario, fuponiendo lo fundado en los dos papeles que 
fe han dado por cíla parte, á que confieíTa nueftra corte- 
dad, nopoderaddicionar cofa que no loqueen la linea 
de loíupcrfluo. 

} Dcfde el num. 1. haAacl 6 . fe compendia 
el echo de eftepleyto, en que van conformes las panes, 
y confieíTa, ó alo menos admite la filiación dcfde Gon- 
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<plo Ruyz Girón, letra A. ¿quien el SanóloRey Don 
Fernando, hizo merced de la Villa deAut¡IIo,perpetua- 
mcntc.y para fiemprc jamás por juro de heredad ,hafta 
Fernando Rodriguez deUillalobos.num. i . á cuyo fa- 
vor confirmo dicha merced el Tenor Rey Don Alonfo, 
en 50. de Julio de la era de 1 384. 

4 Y porque eda filiación con fer tan antigua 
no fe juzgue admitida por el Tenor Fifcal fin plena jufti- 
ficacion, Te nota, que además de las H¡ftorias,Armas,y 
Apellido ,y demás circundancias que la comprueban, Te 
halla aTsi declarada por el Tenor Rey Don AlonTo,cn la 
confirmación referida, redigo tan de mayor excepción, 
como la Perfona Real, que bailaba Tolo para probarla 
plenamen tt.Clemcnt. 1 .de probationib.Leg . 1 . tit. 7. parí. 

, . L¡<f. y -tit.i. part. 6 .gloff.m C4p.fi Romanorum,vcxb. De~ 
funCi 9 -diH. D.Salgad. de Reg. proteól. 1 . parí. cap. 1 o. d 
mm. 1 66. D.Caílill. de tertíjs, cap. 6 . a num. z. Pareja de 
¡nflrument.edit.tit.l.relolut. 5. Addcnt. ad D. 

Molin. lib. t .cap.S.dntm. } 1. D.Solor^ani/l 4. Polittu, 
cap. 2 .fol. <¡ o j .verficul. La qual.D . CreTpi obfervat. 1 .§ . 

anumer.fó. ‘ ' 

f En el num.7. Te procura oponer la partida 

del libro del Becerro, con la filiación quedá Haro en 
Tu Noviliario, porque en el libro del Becerro, Te dizc, 
que Autillo es Lugar Tolanegode Dona Ines, muger que 
fue de Fernán Rodríguez, de Villalobos, num. l.y á cuyo 
favor cílá confirmada por el Tenor Rey Don Alonfo.la 
merced de el Sanólo Rey Don Fernando, queriendo in- 
ducir, que fi huviefle dexado hijos Fernán Rodriguez 
deUillalobos.como Te alienta por cierto en el Novi- 
liario de Haro, Te huviera puedo en el libro del Bece- 
rro de la Udla de Autillo , por propia de los hijos de 
Fernán Rodriguez de Villalobos, y no encabeza de la 
madre, queriendo por elle medio dedruir la filiación, 
que ella en el árbol deTde el num. x .hada Alvaro Rodri- 
guez de ETcobar.num. 3 . 

Pero 


6 Pero quan falible fea eñe argumento > lo 
ha reconocido el íeñor Fifcal,por lo poco que ha infifti- 
do en el 5 pues aunque Alonfo López de Haro, que es el 
que cfpecificamente dizc quedó por hija de Fernán 
Rodríguez de TJillalobos,y Doña Inés de la Ccrda,n.i. 
Doña Inés Rodriguez de Uillalobos, n z. que casó con 
Ruy Fernandez de Efcobar,no fe ha pretendido por efta 
parte dar á efte Autor mas crédito , que el que fe le con- 
cede por el amo acordado por el Confejo 231. de que 
haze mención Pareja de infirament.edit, ///. 1 . rejolut.^. 

7 Pero como el motivo de quitar la íce á 
eñe Autor le da el mifmo decreto, ibi: Por fer las mate- 
rias c¡uc trata tan vmverfalts.ee liando efta razón, y ha- 
Ilandofc comprobada efta Hiftoria por otros medios 
fuficicntes ¿comprobar vn echo tan antiguo , como en 
el que eftamosde la era de mil trecientos y ochenta y 
quatro, no defme recera por fer fuya la noticia en todo 
aquello queeftuv¿e e autoriza la,ócomprobada,y aun- 
que no íirva de probanza plena, fervirá a lo menos para 
encadenar las noticias que recogió efparcidas en inítru- 
mentos,y otras Hiftorias, vtex V&niioconfej. 2}. mtmer . 
2^y.//¿.i.Menochio conje], \ 1 z.nam. 68 . Aguft.Barbof. 
incap.camcaafa de probationtb.num. 4. docet idem Pare- 
ja vbi fapra.nam .y y. 

8 Dizc pues Haro en fu Noviliario,que Hernán 
Rodriguen de Villalobos , Merino Mayor de Aft arias en 
tiempo del Rey D. Alonfo el Vltimojaso con Dona Ines Al 
fonfo de la Cerda , y efta noticia confta del libro del Be- 
cerro 5 pues le pone la Villa de Autillo en cabera de 
Dona Ines t mu^er que fae de Fernán Rodríguez^ de Villa- 
lobos ,dc que fe reconoce el cuydadoque pufo efte Au- 
tor en ajuftar efta filiación. Y lo mifmo confta de otras 
Hiftorias , que fe referirán. 

9 Añade Haro en dicho Noviliario, que eftos 
tuvieron por fus lujos ¿ Juan Rodriguen de Villalo- 
bos, 


bos,c 1 qual tuvo por fu hijo a D. Fernán Rodriguen deVi- 
Halabas , Maeflre que fue de A lean lar a , citando para eño 
a H ades , y en lo mi fino conviene Don Frandíco Caro 
de Torres, en la Hiftoria de las Ordenes Militares, apro* 
bada por Cédula Real , en el lib.zxap.64. poniendo a efte 
Ca vallero el T reinta de los Maeftres de Alcántara. 

10 También pone Haro por hijo de los de el 
num. 1 . a Dona Marta de Villalobos , que caso con Pedro 
Alvarez>0([orio , progenitor de los Mar que fes de Aflor - 
g a% cuya noticia conforma con repetidos inftrumcntos, 
que fe prefentaron en el pleyco fobre el Eftado de 
Aftorga, y fu Grandeza, que defpues de el litigio de te- 
nura.fentenciasdc vifta.y revifta déla Chancillcria de 
Valladolid,yCartaExecutoria de el Confejo en grado 
de fecunda fuplicacíon. pende en la Real Chancillcria. 
de Ualladolid, entre el Marques de Aftorga , y Conde 
de Alcamira, fobre la minus plena defenía, y nuevos 
inflamientos. 

11 Lo mifmo refulta de la Hiftoria del feñor 
Emperador Don Alonfo el Séptimo ,que eferivio San- 
¿oval, y de lo que dize Salazar de Mendoza, en la Hifto- 
ria del Origen de las Dignidades Seculares de Caftilla, 
y León, cuyos capítulos íe referirán ,y como Hiftorias 
comunmente recibidas hazen plena probanza. Cap. de 
quillas , zo. di fl. ibi : A l Catholica Ecclefu Hiftorias , Ca- 
thoítcas.a DoBoribus Catholtcis [criptas manumití e. Le g. 
z.§.eodem tempore,f de oñg.w .Leg.in qu*flio,niL yü.ff. 
¿td Le^.ful.Maiefi.G^ch de nobUitat.gloff. i S.num. i o . 
D.Ualen^ctf»/. 79. numtr. z;.Theodor.Oping.<¡fe tur. 
inftgn.cap. 1 f .d num. 5 1 . Pareja de inflrument. ¿dit, tit. 1 . 
refolut. {.§.^.nuw. f 5. ibi : Dtcimatj»tn(a limitatio e(l in 
libas Hidoricis, auibus omnino fides adlnbenda ejl tam in 

indicando, andm in conjulendo .. 

jz Luego tiendo ciertas todas citas noticias 

que trabe Haro en fu Novihano,no ha de fer de peor 
condición la de que los del num. 1 . tuvieron por fu hija 


a Dona Ines de Villalobos , muger de Ruy Fernandez^ de 
Efcobar Jenor de Autillo J\ pecialniente,quando lanota 
que pufo al margen /enora de Autillo, conque atribuyó 
el Señorío á Doña Ines , corrige la equivocación que 
cn elcuerpo de el capitulo avia puedo, en que parece 
atribuía el feñorio de Autillo a Ruy Fernandez de 
Efcobari 

1 1 Pero aun efta noticia fe halla comproba- 
da por la Coronica de los Girones, que fe refiere en el 
Memorial, num.4. donde d\zc:f¿ue la Villa de Auti- 
lio vino d poder de Fernando Rodrigue ZjJtnor de Villalo- 
bos , y que le certifico Don Manuel de Reynofo^ArZjídiano 
de Campos , y tiode el poseedor que eraaéíual de dicha Vi- 
lla ,que los Villalobos cafaron vnahija con vn Caballero 
de los de Efcobar , dándole en dote efla Villa.Y añade la 
razón de las Armas, de que defpues fe tratará. 

14 Y aora fe haze ref exion, que efta noticia 
la pufo el Doctor Gerónimo Gudiel, en fu FL (loria ,por 
averfela dado vna perfona conftituida en Dignidad 
Eclefiaftica,ydelamifmaCafa,porloqual es teliigo,á 
quien fe deve diferir ¿pues prefume el Derecho, que 
mejor faben la afcendcncia ,y genealogía los propios 
defeendientes, que los eftraños. Baldus in cap. 1 . §.vaffa - 
lías fi de feudo fuent contraven fia , Mafcardo de proba - 
tionib. tono. 1 .concia f 104. numer.-j. faciunt Lex qno- 
tiens, Cod.de naufragijs t l’b, 1 1 , tg> ir¡ Lev. lex qua tutores , 

Cod.de adminijl.tutorurn.v bi Bartholus, & communiter 
feribentes. 

1 ^ Con cuyo fupuefto , y en materia tan an- 
tigua fe deve dar crédito a efta Hiftoria , corroborada 
con losfundamentosque ella trahe,y losque defpuesfe 
propondrán , fe hallara que prueba per necefte loque 
trabe Haro, acerca de que los del num. 1. tuvieron por 
fu hija á Doña Ines de Villalobos, y que efta casó con 
Ruy Fernandez de Efcobar,feñores que fuerou de Au- 
tillo, porque alienta la Coronica de los Girones , que 1 os 

Villa- 


4 

Villalobos cafaron vna hija con vnCavallero de los de 
Efcobar, dándole en dote a Autillo. 

jó Tune fic,clvltimo varón de los Villalo- 
bos, que manifiefta el árbol, y confiefla el feñor Fifcal, 
fue Fernán Rodríguez de Uillalobos,num. i. compro- 
bado con la confirmación del Tenor Rey D. Alonfo,y el 
libro del Beccrro5 fed fie eft,que no fe da capacidad para 
que hija ninguna de los Villaloboscaíaííe con Cavalle*- 
ro de los de Efcobar, y llevaííe en doce á Autillo , defde 
Fernando Rodriguez de Villalobos, fino es Doña Inés, 
que caso con Ruy Fernandez de Efcobar , pues Alvaro 
Rodríguez de Efcobar, que fe figuióinmediataméte,y 
de quien no fe duda fe ha derivado la fuccefsion hada 
el vlcimo poíleedor,no querrá el feñor Fjfcal,n¡ efta par 
te pretende, que entrañe en el feñorio de Autillo por ca- 
famiento: luego es prccifo confeñar que Doña Inés, 
num.z.fuehijadelosdel nurn. i.y que caso con Ruy 
Fernandez de Efcobar, y llevó en dote la Uilla, y Seño- 
río de Autillo. 

17 Comprueban eftamifma noticia, y Hif- 

toria,la Hiñoria déla vida del Obifpo Don FranCifco 
Reynofo,lasArmas, Apellidos, y papeles, que defpues 
fe referirán, en cuyos términos íe devedar entera fee á 
las Hiflorias,etiaLnfi de alieno auditu loquantur , vt in 
terminis doces D. Valen<juela con/. nnm. Sf. Pareja 
'ubi De UbrisChoromcis ,£ 5 * quodtdm 

in indicando, Ojnam in contiendo eis dtbeat adiberi fides , 
cundía cumulatD.Olea de cejsione utrium ,tif, 

^numer. 21. £ 5 * 22. 

18 No menor comprobación, es, el que la 

Villa de Autillo, radicado el feñorio en Fernán Rodri- 
guez de Villalobos, y aviendo dexado efte por fas hi- 
jos a Juan Rodríguez; ‘Villalobos, padre del Maeftrede 
Alcantara.Cuya exigencia, y pcrfona,co«/?4 por lamif- 
ma merced del feñor Rey Don Enrique d Segundo, pues fe 
bailo a confirmarla, y aviendo cambien dexado por fu 
*»'■ ' - , . hija 


hija a Doña María de Villalobos, que caso con Pedro 
Alvarez Oííorio, de quien deícienden los Marquefes de 
Aftorga .ninsjunode ellos fucccdicron en la Villa de 
Autillo, y fiendo la continuación de dominio de pa- 
dres á hijos tan conocida en el derecho, vtin Legdn ¡uis y 
ff.de ít4Ís,d > legittá Leg.perjult i §,longe de bon.lihm .Lcg. 

funt in potefí. ff.fiqnis omif.cau/.Valtnc. 3. illuft . 
traB. \.cap.z.per w.Es predio dar otra hija en quien re- 
cayeííe cfte Señorío de Autillo, para q los demás hijos 
no reclamaílen,óle reivindicaííen, fino es que fe quiera 
dar enagenacion, cuyo faélonofe deve preíumir no fe 
aviendo probado. Lcg. in bello , §. fafii de capt. (jf pofl. 
liMfa.DiS&glíd.z.part.de fmplicat.cap . ]o.§, z.num. 16 . 
Vchdfferí.zo^ufv.^S.CS 3 differt.^} .a num. 1, 

1 y Y afsi parece queda probado en bailante 

forma, y aun exuverantemente para vn hecho tan anti- 
guo, el que Doña Ines de Uillalobos fue hi;ade los del 
num.i.y que caso con Ruy Fernandez de Efccbar,y 
configuientementc el que el Relator con grande acuer- 
do, y madurez, y con toda juftificacion fotmó el árbol, 
comofe demueílra. ; ■' 

20 Pero aun con mayor evidencia fe com- 
prueba todo lo referido de la H {loria de Don Alonfo 
el Séptimo , eferita , y focada por Fray Prudencio de 
Sandoval , cuya autoridad , y fee eíla por la común 
accepcion comprobada en todas fus obras , y con eí- 
pecialidad en ella , ademando en el ingreílo de eíla 
Hiíloriafcrfacadade vn libro muy antiguo eferitode 
mano con letras de los Godos, por relación de los mif- 
mosquelos vieron ,y de muchas efcritüras ,y Privile- 
gios originales del mefrno Emperador, y otros. Dize 
eíle Autor en lasCafasque pone, defpues de la vida del 
Emperador, y llegando a la Caía de OíTorio trata de los 
feñores de Uillalobos,fol. 271 .Y defpues de aver dado 
diferentes pofieedores de Uillalobos, llega áRuy Gil 
d e Uillalobos,quc efta en el árbol de eíle pley to con la 
letra E. Y dize, Don 


f 

21 Don Ruy Gil de Villalobos, fue Rico- Lome, 
parece por muchos Privilegios donde confirma, anduvo en 
jervicto de el Rey Don Alón jo el Sabio , guando las áif~ 
cor dias con los Rico f bornes . Pajsó con el al Imperio, fir vio 
a s) mifmo al Rey Don Alonfo,ano de i 28 

22 Caso Don Ruy Gil, con Dona Alaria de 
PJaro ( aunque en el árbol fe pone a Doña María Gonzá- 
lez Girón , confta de el miírno fer hija de Don Lope de 
Haro, letra D.y por efto la llama joñamente Sandoval 
Doña María de Haro ) engendró a Lope Rodriguen de 
ViHalohoos , y Ruy Gil de Villalobos , que es el de la letra 
F. de el árbol 

2;> Don Pj 4)' Gil de Villalobos > halló fe con fu 
hermano en D batalla de Chinchilla por parte de el Rey 
Don Sancho : go&ó de titulo dé Rico-homo , casó con Do- 
na D he reía Alvares de A jimias , procreó d Don Fer- 
nando Rodríguez* de Villalobos. Fue por Embaxador d 
Portugal , para tratar medios de paz, entre los Reyes, Don 
A loo I o de C a ¡lili a , ) Don A Ion f o de Portugal . Hallófe 
en la batalla que je dió al Rey Alboacen , y en los cercos 
de las Algeciras,y Gibr altar , y guerras contra Adoros . 
Fue Rjco-h orne, como parece por Privilegios ano de 1 3 16 . 
casó con Dona Ines de la Cerda : fueron fus hijos Don 
Juan Rodríguez, de Villalobos , Dona Alaria. , y Dona 


■anca. 
14 


, Don Juan Rodríguez,, fue Rico-htme % c oh n 
firma en los Privilegios de Valpuefla era i 417. ano de 
dfZjS Don Juan Rodríguez, de ViiUlobos, confirma 
ju hijo fue Hernán Rodríguez, dé Villalobos, Alaejtre de 
Alcántara., < ; * ui ) 


2^ De Lope Rodríguez, de Villalobos ,hi jode 
Don Ruy Gil .procedieron Ruy Perez, de Villalobos ,Lor 
pe Rodríguez, de Villalobos , Hernán kuyz,deVHUlobos t 
Garci Fernandez, de V tllalobos. 1 en ellos fe acabó la li - 
mea varonil de e/i a familia ,y quedo én Dona Alaria de 
Villalobos, que fue hija de vno de eflos Cavalleros, y ejfa 




fenora caso como queda dicho con Pedro Alvares OJfo- 
rio , bol w endo por muger U Cafa de Villalobos , al tronco 
varo iil dé donde por mu*er avia faltdo . 

zó Y aunque cite Aathor no haze mención 
de Doña Ines Rodríguez de Uíllalobos,ni que fuelle 
hija de Fernán Rodríguez de U¿lla!obos,fue por nocon- 
ducir al fin de fu Hí doria , q te era el entroncar la Cafa, y 
Señorío de U lia obos en los O fio ríos > que la gozan haf- 
ta oy. Y afsi no cuido de efpecificar los demás hijos. 

zy En lo m imo conviene el Doctor Salazar 
de Mendoza>en fu Hiíto ja del origen de las Dignidades 
Seglares de C a (lilla , y León ¡lib.^. cap, 4 que es del Rey 

Don Alonfo el Ultimo, donde entre 1 >s Ricof-homes, 
dize. 

zS Don Fernán Rodriguen de Villalobos .caso con 

Dona Ines de la Cerda , hija de Don Alonfo de la Cer- 
da t y fueron fas hijos Don Juan Rodriguen, y Doña Ma- 
rta de V ill alobos , Don Juan no lavo hijos Ugit irnos .na- 
turales lo fueron Don Fernán Rodríguez* , Maeffre de 
A lean t ara ,y Ruy (jonpale& de V ¡Llalobos , fjccedto en la 
Cafa Dona María de Villalobos , que caso ton Don Pe- 
dro Alvares Offorio. Cuyos capítulos de las dosHifto- 
rías referidas fe han puefto ala letra , por no averfe com- 
pulfado 5 pero no por efio dexan de hazer la mifma fee, 
pues como los libros, y AA. de Junfprudecia fe citan fin 
prefentarfe para probar las propoficiones : Afsi también 
fe comprueban con los l.bros de Hiftorias. Leg. \.§.ft eo 
tempore , íf $. pofiea , f. de orig. tur. Leg. 1 "f. de offc . 
q»*{lor. Leg.i.jf. de offc. prxfeff. Pretor. Le ^ fi pater $ 6 . 
fde foUt\c umD.CaftilL Parej. BarboíT. D.Ualenf & 
alijs, D. Salgad, de Reg.protecl. 3. part.capit . 10. numer . 

27f. D. Olea tit. 2 .qnafi.].m 4 mer.zz. Trobac. de ejfeü. 
i mmem. qua/l^. numer. 

. z 9 ^ u cs fitpuefto lo que rcfulta de tantas Hif- 
tonas todas contefies , y que dan razón de lo que afsien- 
tan, f fpecíalmcnte Sandoval que cita tantos privilegios, 

y 


6 

y cfcripturas para comprobarla, no fe podra negar que 
Fernán Rodríguez de Villalobos , y Doña Inés de la 
Cerda , los quales fueron Tenores de Autillo, yUdlalo- 
bos, como coarta de las miímas Hiftorias.y de la con- 
firmación de el feñor Rey Don Alonfo, dexaron hijos, y 
que Doña María Rodrigaez de Villalobos .fuccedio en 
el Señorío de Villalobos , y que caso con Don Pedro At- 
varezOílorio, de quien fe ha derivado efte Señorío en 
fus defendientes ,que fon los Marqucfes de Aítorga, 

hada oy que le gozan. 

10 Luego tampoco fe podrá negar, que ano 
aver dexado otra hija , que luecedieífe en el Señorío de 
Autillo, huviera fúccedido en él Doña Muria, como fuc- 
cedio en el de Uillalobos, y pues no fuccedio Doña Ma- 
ría , ni el feñor Fifcal da otra hija que fuccedieíle en Au- 
tillo , figuefe per neceífe , k fuffjcienti partium enume - 
rationc , que fuccedio en Autillo Doña Inés Rodríguez 
de Uillalobos, como afsienta Haro en el Noviliario, 
y que á eft'á Doña Inés la dieron en dote ella Uilla de 
Autillo , para cafar con Ruy Fernandez de Efcobar .co- 
mo lo afsienta la Coronica de los Girones. 

2 r Y de lo referido refulca la refpueíla á la 
ilación que faca el feñor Fifcal déla partida de el libro 
de el Bezerro.en que fe pufo a Autillo en cabeza de Do- 
ña Inés, muget que fue de Fernán Rodríguez de Villa- 
lobos , arguyendo á contrario- fenfu , que fi huviera de- 
xado hijos fe haviera puedo en fu cabeza , y ho en la de 
la madre , pues fe ha hecho patente que dexo hijos , y cf- 
tos debieron fucceder , y lo contrario no fe prueba por el 
argumenco contrario, porque eftc nóvale en el derecho, 
ni hazc fuerza. Le?;. conventícula i j. Cod. de Epifcop. 
Clev. Le<? . l- Cod. de cond. inferí, cap. a nobil 28. §. nec 
obflat de / ent . ex com. cap. audivimus q, de colluf. deten. 
D. Emman.Gon^. in coment. ad capit. prxterea i o. de 
tranf.ntimer.y.ítf in capit.fi Clericus laictm innotij.rm - 
mee. z. de foro comp. 
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ETpccialmcntc en el cafo preTentc,por- 
que el que la muger muerto el marido poíTea fus bienes, 
no prueba que íean Tuyos , vt in terminis docet Pofthius 
de mama . obferv.f^n&mjcr. 17. ibi : Hiñe pariter *v xor 
poftjdens lona mar [ti , vel haUtans cumeo domam dicitur 
ilU pofsidere. tare familiar i tat’s , non proprio^mc lius No- 
guer. allegaí* z <¡. mwer. xpf. ibi: Exemplifcat bañe pojfef 
jhnem ínter coheredes , f S guando y xor pofl mortem viri 
Ycmmtt in poffefsione bonorum , cjmd tfli ¿¡cantar ¡tare fa - 
miliaritatispofsidere.Mcnoch.de arbitr.lib.z , cajú 160 . 

a namer. 1 2 . 

\ 3 Sed dato, & non concedo , que Doña Ines 
de la Cerda , hiivieíle íuccedido en el Señorío de Auti- 
llo, no como madre, tucora ,y curadora de fus hijos, ó 
por Tu permiílo como Te debe entender , y interpretar el 
absiento de el I bro de el Bezerro, fino es por si mífma 
comoprereiKieelTcñoi FiTcal,no por eíío Te podra ne- 
gar que debieron luccederlos hijos a la madre, igual- 
mente que ai padre, porque antiquadaya la Ley délas 
doze tablas que los excluía , de qua Vlpian .in fragtout- 
tul.zá. §. Uleror . Paulas lib.¿\. fentent. tttal.y. vbi Cyriac. 
Oduald. ad Donell. lib. 9. comment . cap. Z. lili. E. D. ]o- 
íephus de Rebes lib, 1 * mijee lian. cap. 1. 

y 4 Succédió el $¿C. Orficiano, que igualo las 
fucccTsíoncs délas madres a la de los padres ,haziendo 
no menos neceíTarios herederos a los h jos de Tus ma- 
dres , que antes lo eran de Tus padres. Leg. 1 . Leg . 4 . Lcg* 
filij 6. Leg. pe n. f ad S.C. T ertjlL Leg. 1 . fj touit.Cod. 
*d S.C.Orfician. (fl Leg. 6. Tana , vbi T aarifla , Leg. 
tit. 1 S.part .6. Pichard. in prinóp. Infla, ad Or fletan. Ma- 
tien C in Leg.i.tit.% dib. <¡ . R ecop.glo j. a. na m. 1. 

3 ? Y hallandoTe probado por tantas Hifto- 
rias , y Coronicas , que Doña Ines de la Cerda , dexo por 
hijos legítimos a Don Juan, y Doña María Rodríguez 
Villalobos , no Te les podra negar á eílos la TucceTsion en 
CiSeñoiio de Autillo, a no aver dexado otra hija con 
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igual derecho para fucceder en el: Luego cfta fue Doña 
Ines , como cfta probado, y íe convence fer ciérrala no- 
ticia ,y Hiüona de Hai o en todo lo que propone, y aísi 
queda probado , y afrentado , que Doña Inés Rodríguez 
de V illalobos , que caso con Ruy Fernandez de Efcobar 
fuccedió en el Señorío de Autillo , fobre que oy es el 
pleytorY vencida cfta dificultad , y reparo, reíulta la, 
rcfpucftaalos demás, vt ex fequentibuspatebit. 

¿6 Define el num.p. halla el r 4. folo fe redu- 
ce á proponerla planta de fu informe el feñorFifcal,y 
refpeélode quee! punto vnico que queftiona , y intenta 
probar defde dicho nana. 1 4. hafta el fin, es que á Alvaro 
Rodríguez de Efcobar le hizo merced el feñorRey Don 
Enrique el Segundo , de la Villa de Autillo , negando el 
tener derecho á ella en virtud del titulo precedente, pot 
no confiar que el dicho Alvaro Rodríguez de Efcobar 
fucile hijo de Doña Inés Rodríguez de Villalobos ,nu- 
mer. 2. y queporefta razón conforme á la Ley 1 1. tit. 
nJib. f. Recopil. fea dcbuelto á la Corona, fe dará fa- 
tisfacion aellas dos dudas, que fon dependientes , y in- 

feparablesvna de otra, dando por fupuefto loqueen el 

primero, y fegundo informe dados por Don Juan Ma- 
nuel de Zuñiga eftá probado no a ver fido nucv a merced» 
fino es confirmación , y augmento déla del Santo Rey 
Don Fernando. 

2 y Y saraprobaf que Alvaro Rodríguez de 
Efcobar fue hijo legitimo de Doña Inés Rodriguez de 
Uillalobos , y Ruy Fernandez de Efcobar , y que como 
tal fuccedió en el Señorío de Autillo , no ay medio, ritfun- 
damentpque conozca el derecho por legitimo, para probar 
una filiación antigua, que no concurra en efle cafo , cuya 
propoficion , aunque parezca contener arroxo , fe procu- 
rará defempeñar ,pues fupuefto el que las probanzas de fi- 
liación antigua fon tari privilegiadas, y q fe admite qual- 
quicra prueba, aunque fean teftigos de oidas , fama, y 
congecuras. Capí!, licet tx qaadam 47. de lefiibus , Lara 
1 D de 


de dnnwerfárífi , lib. l. cap. 4. mmer. 1 n Farinacío de 
te/hbus , c¡u£¡l. óp. num. 1 21. D. Ynlencucla cónf. po .na- 
mer . 1 77. Efcobar de puritdte fangutnis , \ .part .ojuaft p. 
§.4. num. 1 z. Mmn\s a llega t . 10 .dnumer. i.y aunque 
bada Infama para probar vna filiación antigua ,D.Ua- 
len^ucla dtcl. ton f. po. numcr.’jz. 8f . García de bencfi- 
cijs , 7. par!, cap. 1 <¡. num. 3 J. D.Caftillo lib.f. controver. 
cap. 1 zi.num.Z 2 ,. 

?8 Moftazo decaufts pijs , lib. 3 . cap.ft.numer. 

ój.ibi: Proba! ur etiam confanguinitas , parentela Jen 
quem e [fe de familia per famam , quia cum fit d/fficiíis 
prob trionis huic comprebationi lebiores probationes Jufciunt. 
Decius conf y < 5 y. rwm.6. quod intelliges quando traclatur 
de pr oh ¿inda confanguinitate antiqua t qu¿t memoriam ho - 
minum excedat.qma tune fufen vox puplica,& fama alijs 
non exif entibas prebatioriibus. Majcardo de probat.confil. 
41 i.dmm. i. Valenpuela conf 100. num. ¿\\. Marejcoto 
lib.i.variar.capqo.num.4. Ejeobar de puritate fanguinis, 
l.part. quaft. if. §. ynum. iJ yprovt etiam in anti* 
quis nobilitas fanguims pavitas probatur fama. Va~ 
le n pacía dici.cónfya. a num. 1 7 y . 

39 No fe podra negar efla fama a viíla de las 


Híftori as que efEán prefemadas, pues en la vida del Obif- 
po Don Francífco de Reynofo , fe dize que Alvaro Ro- 
drigez de Efcobar en la Villa de Autillo , y que 
las Armas las heredaron de Goncalo lluyz de Girón. 

40 En la Coronica de los Girones , fe dize, 
que los Villalobos cafaron vna hija con vn Cavallero de 
los de Efcobar dándole en dote efta Villa, y queda pro- 
bado que no pudo ferocra masque la madre de Alvaro 
Rodríguez de Efcobar ,y en el capitulo 17. dize, que fe 
ha confervado efte Señorío, y las Armas por dejeender de 
Don Gonzalo Ruyz Girón. 

4 1 Loinifmotrae el Conde de Mora en fus 
di fe ur ¡os duílres , htfloricos , y gene aolo^icos , en el diferir" 

Jo 4* í* 178. donde tratando de el Apellido de Efcv- 
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bdr , dize, que Ruy Fernandez de Efcobar casó con Do- 
ña Vrraca de Villalobos, en que padeció hierro de la 
Imprenta , pues dize que los Reynofos defeienden de la 
dicha Dóm Inés , Tiendo afsi queno dexava citada áDo- 
ña Inés, fino esa Doña Urraca, y dize que tuvieron por 
fu hijo a Rodrigo de Efcobar, en que Ié faltó el nombre 
de Alvaro , porque el Rodrigo éra apellido de fu padre, 
como fe dirá, pero conviene en todo lofubftancial con 
las Hillorias antecedentes, luego queda probada lafama 
con tresHiftorias, y tefl: igos >que fiendo tan antiguajha- 
bet vina notorij ,glbf in Lég\¿rdqui natura Jfí cum me 
ab/ente ,ff. de negdñsgtílPAt oba r de puritat.l.part .qustfl. 
p . §. ¡;num. iz.d* §• 4* anum. i. 

4 ¿ ; Pero con mas individualidad fe prue- 
ba la identidad de Alvaro Rodríguez de Efcobar , y 
que firéíTc hijo de el numer. i. pues antiguamente los 
hijos tomaban el primer apellido de el nombre pro- 
prio de los padres , como lo prueba la Coronica de 
los Girones en los prefupuefiós , ibi : El primero es tener 
entendido el modo como antiguamente je llamaban los de 
vnafamiliaiporqae aunque en los tiempos muy antiguos fe 
contentaban con foto fu propio nombre .fin otro apellido , 
y defpues por curtofdad añadieron el nombre proprio de 
él padre por [obre nombre , pero creciendo el cuy da do de 
perpetuar fu memoria , eligieron jobrenombres , que en Cáf- 
ila llaman Alcanas t (Ac. T afsi aunque todos losdevna 
cafla fe llama fen de vn fobrenombn , con el qual declara- 
ban el l'tnave proprio de donde vent kn, como Girón , Lara t 
Haro , C afleo , y otros [eme jantes , pero para de ciar arfe por 
hijo , o nieto vno de otro tomava primero el nombre de el 
abuelo, por la mayor parte fiendo hijo mayor , -y luego el de 
el padre en cierta forma Caflellana.quelosGrie^osllaman 
Patronímica ,yen lo ultimo el nombre de la familia, c orno 
f fe hallaffe eferipto Don Alvaro Nunez¿> de Lara y por 
el Lar a entenderemos la Cafa por donde viene , por el Nti- 
ñczj, que es hijo de Nano, y por el Alvaro ^ue es Ju proprio 
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nombre.de (al manera. que eflosnombrcsFernande&.Gonca- 
lez, , Rodriguen , NuneZj , Alvares, Ordoñez,, T diez, ,y 
todos los [enejantes no Jon nombres de particulares linares, 
/ola mente fon nombres con que fe declara cuyo hijo era ca- 
da uno, lo (¡nal creo que qualquiera que fea medianamente 
leído en las Coránicas EJp anolas lo tendrá por muy cierto. 

■4 5 T pone por exemplo Nuno Rajara , <vno 
délos jfacSjfs de Caflilla.fue padre de Goncalo Nmez,,el 
qual fue padre del Conde Fernán Gonfalez, , cuyo hijo fe 
llamo Garzj Fernandez, , adonde cjld claro que el hijo 
Jiempre fue llamado con fobrenombre del nombre proprio 
de el padre, y pone otros muchos exemplos en diferen- 
tes Cafas.Lo mifmo trae Moreno de Bargas en la No- 
bleza de Eípaña , difeurf. 14. itfHw.y.citandoáRadcs, 
Argoce de Mol i n a , Z un ca ,y o t r os. 

44 Cuya coftumbre fe tomo dé los Roma- 
nos, pues para probar Cicerón que era defendiente de 
Rey Tullo Hoitiho, íe valió de el apellido Patronímico 
que tenia , vt apud Silium Icalicum lib, 8. apparcc, & tra- 
dit Tiraquelus de Nobilitate ,capit. ip. num. 11. 

4j Quibus prxlibatís , es también aíTentado en 
el derecho, que para probar la identidad de vna perfona 
bailan prefumpcioncs,y congeturas.y en materias anti- 
guas , bailan levifsimas congeiuras,vt mulcis probacEí- 
cobar de puníate fanguinis, 1 part.qtufl. 1 6.$.^.d num. 2. 
*übin. 6. que por dos demofl raciones fe prueba la identidad, 
y no Tolo fe hallan dos, fino es muchas demoílraciones 
que califica, que Al varoRodriguez de Efcobar,feñordc 
Autillo, fue hijo de Ruy Fernandez de Efcobar, la prime- 
ra el Rodríguez , que es nombre patronímico que prue- 
ba averfe llamado fu padre Ruy , la fegunda el fobre 
nombi c de Efcobar, que es de la Alcuña,vc probabimus, 
loqual bailaba para probarel intento. 

4Ó Fcro la demonilracion quemas califica, 
a c mas de Ia¿ dos conteíles que queda referidas, la iden- 
tidad de Jas perfonas,qu e Alvaro Rodríguez de Efcobar 
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fue hijo de Ruy Fernandez de Efcobar.y Doña Inés Ro- 
dnguez de Villalobos, es la fuccefsion en el Señorío de 

Autillo , no por nueva merced de el feñor Rey Don En- 
rique , fino espor fuccefsion , para lo qual repetimos ¡o 
que queda anotadoá cerca de el Señorío de Villalobos; 
pues igualmente fue feñor de Villalobos, que de Autillo 
Fernán Rodríguez de Villalobos, y ni para el Señorío de 
Uillalobos ha faltado defcendécia fuya.ní fe ha debuel- 

tóala Corona: Luego tampoco fe puede dar capacidad, 

para que en el Señorío de Autillo fe aya fuccedido , fino 
es en la trnfma forma de padres áhijos; pues el argumen- 
to ex iden mate , (ive a pparita.te rationis, es el masfuer- 
te en el derecho, quando nidia ajdgnata rallo diver (¡t li- 
tis, Leg. (lie hus, ff.de. mamut», tejí. Ue|a differtat. 6. m- 
mer. 4p. Mieres de maioratibus, \ .¡>art.c¡tu(l.l8. nnmer. 
Zí. Surd. decif. 1 i p. méer. i6. ($ con/il.^S], numr.inf. 
Mofiazo de caufis pijs, Itb. 3 . ca¡>.%. num.6,1. Barboíf lo- 
cor. commm. loco 6. a num. t . 

47 Y no fe ha defcubierto,ni podra probar ra- 

zón de difparidad , por la qual el Señorío de Autillo , de 
cuya perpetuidad , y citar por juro de heredad en Fernán 
Rodríguez de Udlaiobos, num. r . no fe puede dudar , y 
que no podía fer mas la de el Señoríode Villalobos fa T 
lidie de la familia , aviendo hijos de Fernán Rodríguez 
de Villalobos, como eítu probado, no aviendo íalido <jl 
Señorío de Uilhlobos, antes ficonfervadofe en fus des- 
cendientes hada oy. . 

48 Arguméntale elle difeurfo , y fe haze mas 
evidente reparadas dos circunílancias: La vna de la con- 
firmac onde el feñor Rey Don Alonfo;,á favor de Fer- 
nán Rodríguez de Villalobos, en la qual entre los que 
confirman fue el / mor Rey Don Enrique el //. f¡endo /«- 
funte , ibr: Don Enrique fijo de el Rey .Crjnde'T ra( ama- 
ra , e de Eewut . e de Sarita , e jenor de Enarena e de 
Cabrera \ e de Ribera , confirma : La otra , que en la con- 
firmación., o merced . que el feñor Rey Don Enrique el 
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Ií. h ?zoa Alvaro Rodríguez de Efeobar , entre los que 
confirma fue Don Juan Roirigutu de Villalobos , hijo de 
Fernán Rodríguez de UJIalobos , a cuyo favor confir- 
mo e! feñor Rey Don Alonfo, como le afiema en las 
adicciones del Memorial isnpreíío ,fol. z i >num. 40. 

4 P De cuyas circunftancias fe faca preciía- 
mente, que en los veinte años que pallaron defde ía con- 
firmación de el feñor Rey Don Alonfo, hafta el tiempo 
en que el feñor Rey Don Enrique el II. hizo la llamada 
merced ,0 verdadera confirmación á favor de Alvaro 
Rodríguez de Efeobar, no fe da capacidad ,ni términos 
hábiles, para que Autillo huvieíie recaído en la Corona, 
pues no recayó Villalobos, ni en Donjuán Rodríguez 
de Villalobos , ni en Fernán Rodríguez de Villalabosfu 
padre, huvo, ni pudo aver caufa, ni delito para privarles 
de Autillo , y no privarles de Villalobos, ni las Hi (lorias 
lo mencionan. 

S o Luego fi el feñor Rey Don Enrique , era 
noticiofo como confirmante ,que a no fer Alvaro Ro- 
dríguez de Efeobar , nieto de Fernán Rodríguez de Vi- 
llalobos , y configuienternente fucceííor legitimo de 
Autillo, pertenecía a Don Juan Rodríguez deVillalcbos 
que eftava prefente > no huvuera hecho vn agravio tan 
notouo, fiendó tan valido, y ferviuor fuyo, como af- 
fienran las Hiftorias, y mas aviendo fido vn Principe tan 
generólo , que nunca fe le noto de que hizieíTe agravio á 
alguno , y folo la largueza de fus mercedes eftrecharon 
Li animo para limitarlas en fu ceftamen to , d/c 7 . Leg. 1 1 . 
lib . y. Recopilar . 

f 1 Ni tampoco Don Juan Rodríguez de Ví- 
a obos >ano fer Alvaro Rodríguez de Efeobar, tal fuc- 
ceí or legitimo de Autillo, haliandofe prefente a la rner- 
CCc ^ htiviera confencido , ni confirmado, porque hu- 
viera reclamado procurando excluir la reveríion á laCo- 
rona , y contradezir la nueva adquificion de Alvaro Ro- 
ttiguez ue Efcobai , porque con las circunftancias eípe- 
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cíales de eñe cafo,y halíarfe prefeare a la nueva merced ' 

y Sin excluí, on para fucceder en Autillo , es concluyente 
la regla , y axioma de derecho, ?Í0 J mmo 

Jimm ¡achire , Leg. cwn de indebi'o 2 y. verfic. Óni „on 
folvit de probationib. Tiraquel. ¡o Leg.fi incjnam verbo- 
Don anorte larga m, Cod.de rcvocandis donM.numer. Zo ¿ 
Me no Ja. de ar bitraris, lib. 2 .cafa 88. in prinep. Malea r- 
do de proaat. concia f. Vfm numer. 2, Surdo concia f. -j 
nnmer. 44. & confil. 80. Petr. Barboííi ¡n Leg. qut da- 
ñe , f folato matrimonio, num. 1 7. alccr Barbofl. axima- 
ta i 1 Z. 

f 2 Ergó, fi e (lando prefente Don Juan Ro- 
dríguez de Uillalobos , adquirió Alvaro Rodrimiez de 
Eícobarel Señorío de Autillo, fue, por que tenia mas de- 
recho para fucceder en él ,que no íii tío Don Juan Ro- 
dríguez de Villalobos, y remendó elle vn derecho indif- 
purable para fucceder en Autillo, iure hereditario, fi<; us . 
fe pí cala mente que el no aver fuccedido.fue por aver 
otro deícendiente de Fernán Rodríguez de Villalobos 
fu padre, con mas fuerte, y eficaz derecho hereditario, 
que es el que defeubren las Hiílorias , de averíe dado en 
dote a Doña ínésde Villa! obos fu madre, la Villa de Au- 
tillo , y afsi fe prueba por ella fuccefsion en Autillo , que 
Alvaro Rodríguez de Efcobar.fue hijo de Doña' Ines 
fi odriguez de Villalobos , y Ruy Fernandez de Efcobar 
fu maridos pues a no lo fer no pudiera aver fuccedido 
en Autillo , ni averie hechonueva merced el feñor Rey- 
Don Enrique. 

f 3 Otro argumento que comprueba la filia- 
ción antigua, fon las Armas, ve cuna Gutiérrez , Gracia- 
no , Add. ad D. Molinam , & alijs, tenet E r cobar de p». 
rit. fang. r .part. cjuafl. 1 6.§. 2. a numer. 4. y ellas fe bailan 
explicadas en la Biliaria de el Obifpo Reynofo , en que 
absienta, que la Cruz de oroen campo aguija adquirió 
Gonyalo Ruyz Gaon , por averíela dado el Rey en me- 
moria de la Ui ¿lona de las Navas de Tolofa , como 
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también la Orla de quince Efcaques,ó jaqueles roxos, y 
dorados, que heredaron de el referido Ruyz Girón , co- 
mo viznieep , y defcendiente de el Conde Don Rodrigo 
González deCifneros ,que los traía por Armas juma- 
mente con el Cifne, y afsimifmo que las Efcobas, fon las 
ArmasdelosEfcobares» 

^4 EíleEfctidode Armas, afsi explicado fe 
halla fixo,y colocado de tiempo inmemorial a ella parte, 
¿nías partes publicas de la Villa de Autillo, y fu efe&o 
es hazer vna probanca evidente . Nota publica } h llamó el 
Emperador en la Leg.fiigmata 3. Cod . de fa bricen j lib. 1 1. 
y Barchuioen la Ley admonendi de ture turando .numer . 
54 llama plena probanca la que re falta de las Armas. 
Cuiconfonnt Leg.zi .tit.zi.part.z. multa erudite do- 
ccntCafaneus in Cathologo Gloria rrmndi , con fiderat tone 
41.(5’ j f.Alciaco lib.f.parerg.cap. 1 ^.Tiraquelodk 
bilí t. cap. 6 . a numer . 1 2. expecialmente para probar vna 
filiación , íiendo elEfcudo de Armas antiguo, es prue- 
ba evidente, Leg. c enfas de probar. Leg . in tefiam. 27. & 
Leg.fin.finium redandor. Juan Gutiérrez lib. 3 . practicar, 
tjuxfi. 1 6 . a numer. 1 07. 

5 5“ Y no folo prueba el Efcudo de Armas ía 
filiación, fino es el dominio de la cofa donde íe fixó,¿^. 
2.13. Leg. c¡ai líber tat. §.fin. fifi. de oper. pub.Leg.leratum , 
fifi- de adenmit . rer. ad civitatem pertinentium . Baldus 
conf. 310 .lib. y. Lambertino de iur. Patronatos , lib. 2. 
part.Z , quafl. 1 o. artic.p. lib .3. quafi¡.<¡. artic.4. numer. 

zi.Pereyra ázC&xo decif.14. numer. 4. Barhoíf. de po- 
te ft* Epijc. part.^. allegat.qi. numer. fo. $ J2. Loterio 
de re Tiene fie. lib.z. quafi. 1 5. numer. 1 46. Rota per Farin. 
decifi i 3. numer. 3. decif. \ iS. numer. f. part.i . Gonca- 
lez in reg.8. Chancellaría, gioffi. 18. a numer.61. Mcno- 
chio de prafiíwpt, ltb.6, prtfompnon. 7^. numer , 7. (jf S. 
Crabeta ¿¡fe ¿ntiquit ate temporum t 4.part. §. ocian) a limi- 

tatio , numer. 1 4. Hcrmofilla in pr ologo , c. parí ft: gloíf. z> 
numer. 113. r r s JJ ■ 
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5 ¿ Luego hallandofe vnidas en el Efcudo de 
Armas tan antiguo, que fe ignora fu principio las Armas 
de los Cifneros, Girones , y Efcobares, no fe deve ne- 
gar , y es prueba real en el derecho , averfe enlazado 
vnos, y ocros por cafamienco.y que los Efcobares no en- 
traron por titulo nuevo, ni independiente de los Giro- 
nes, y Cifneros, fino es como defcendientes ,y que a la 
manera que vna mi fin a fnngre ocupaba fus venas, afsi 
vnosqnarteies.y otros adornaron íu Efcudo, vt obfervac 
Moreno de Bargas dijcurf. i 8. num. 2. 

f 7 Afsi lo reconoció [irfta mente D.Pedro Rey- 

nofo.vltimo portcedor, en fu tcftamento.en que creyen- 
do que todos los defendientes de fus antepagadas avian 
faltado, dexo a fu Magefiud dicha Cilla, y conociendo 
que qualquiera nuevo feñor,y poífeedor pondría fus Ar- 
mas, y borraría las antiguas, cómo agenas , y indepen- 
dientes, pidió por merced, que fe conferváífen fus Ar- 
mas por averias merecido fas antecesores , por los mu- 
chos férvidos que hizieron á fus Mageftadcs defdc la 
Batalla de las Navas, en que viene a calificar fudefeen- 
denciadefde los Girones , y Cifneros , y configuiente- 
mente la vmon.y enlaze de los V illalobos, y Eícobares, 
yerta declaración de el vltimo poífeedor íiempre la ha 
confiderado el Derecho de gran eftimacion , eípecial- 
rnente fierido verofimil,como lo es élladegun íe ha pro- 
bado, y probará. D. Molina hb. 1 . de Ht/p. primog. cap. 8. 
num. ;8.D.Ca(bl!o hb. 3. cot1troverf.cap.4r>. num. 5 y. C 5 * 
tom.ó.cap. 1 ^8. per totum, cap. 1 84.a num. 6. Ramón 
con/. 100. num. 41 

58 Y afsi fi Alvaro Rodríguez de Efcobar,no 
huvierte fido defendiente de los V illalobos, y Cifneros, 
quo pacto, qua ve racione, lloviera mezclado fus Armas 
tan íluftresjcon oti as, y fi h uvicra (ido nueva adq uiíicion 
Autillo huvierra borrado las feñales de el Señorío anti- 
guo, fixando folo lasíiiyas propias, ó ado menos fi Auti- 
llo huviera caído en la Corónale hirvieran borrado los 
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Eícudos de los feñores antiguos , como fiempre fe haze. 

Todas ellas circunílancias,quando cada 
vna reparadamente nofueííe bailante aprobar , que Al- 
varo Rodríguez de Efcobar, fue hi jo de Ruy Fernandez 
Efcobar, y Doña Ifabel Rodríguez de Villalobos , y nie- 
to de Fernán Rodríguez de V íllalobos , todas ellas vni- 
das,y conteftes,& verum verbeonfonans ,hazena lo 
menos vna armonía perfecta, y vna plena probanza, vt in 
termmjs docuitNoguerol alle¡r. i^. num. 291, Efcobar 
de puritat.i ,part,quaji. 1 6. §. i.nym* i<?.ymas quarido 
no fe pueden componer lo que enfeñan las Hiilonas,el 
orden con que fe ha fuccedido en el Señorío de Villa- 
lobos , la continuación de Autillo , los Apellidos , y 
Armas, la merced de el feñor Rey Don Enrique, en 
prefenciade Juan Rodríguez de Villalobos, fino es con- 
cediendo, que Alvaro Rodriguen de Efcobar, fucjfe nielo 
de Fernán Rodriguen de Villalobos . 

60 Pero aunque quedaífe algún efcrupulo, 
que retardaííeel animo a creer en vn echó tan antiguo, 
á villa de vna probanza tan evidente, el que Alvaro Ro- 
dríguez de Efcobar/ucíTe nieto legitimo de Fernán Ro- 
dríguez de Villalobos, es de notar, y advertir , que no ef- 
•tamos en términos de eftar precifado Don Juan Manuel 
de Zuñiga a probaren grado efpecifico el paren tefeo, y 
defcendencra defde Fernando Rodríguez deUillalo- 
bos, harta Alvaro Rodríguez de Efcobar, num. }.por- 
que erta obligación folo incumbe quando fobre la fuc- 
cefsion de vnMayorazgo, ó bienes compiten dos parien- 
tes , dependiendo el vencimiento-de probar la proximí- 
dad del grado 5 y afsi fi al tiempo que el feñor Rey Don 
Enrique hizo la merced, ó confirmación á Alvaro Ro- 
dríguez de Efcobar, fallera oponiendofe Don Juan Ro- 
dríguez de Villalobos, era precifo que Alvaro Rodrí- 
guez de Efcobar jurtificaífe el grado efpecifico, y razón 
prelati vapara que !e tocarte el Señorío de Autillo. 


61 


Pero o y no ellamos en ellos términos, 
"i por- 


porque como la queíKon es con la Corona > que repre- 
senta el derecho de vn eítraño, y independiente, para 
aver faccedido en el Señorío de Autillo le bada á 
Don Juan Manuel de Zuñiga el probar el parenteíco de 
Alvaro Rodríguez de Eícobar,con Fernando Rodrí- 
guez de Villalobos genéricamente , vt tradunt DD, in 
CJpMth ex quadam de tefhb . Nicolás García de benepetjt, 
-¡.part.cap. i y. mwer. 2 Ó.Moíhzo¿/<? caufis pijs , lib. 
cap.8.nt4mer.49. " l ' 

6z¿ Y a viña de lo que queda probado, y lo 
que traenlosAA. yácitados, queda ánuefira cortedadi 
probado concluyentemente , no Tolo el parentefeo ge- 
nérico, que bañaba, fino es la defcendencía cfpecífica, 
que fe ha fundado. 

6^ Ex quibus precife fequítur. Que Tiendo 
Alvaro Rodríguez de Efcobarjiijode Doña Inés de Vi- 
llalobos^ aviendo fuccedido en el Señorío de Autillo, 
no pudo íer nue va merced la que áíu favor hizo el fe* 
ñor Rey Don Enriquecióle vna confirmación ,o aug- 
mento de la merced de el íeñor Rey Don Fernando ei 
Santo, fin que el feñor Rey Don Enrique le transfiriere 
dominio alguno, ex reg.iur.dicentes, qvod rnúrn efl am» 
plius weum fien requint. Leg . ñor, o rern ¡uatn 82 . de 
is.0.§. 1 o. Injlit.de legat .§. fie ¡taque d/feretis, Infíit, de 
éictionib. vbi commnnitér repetentes , y lo que latamen- 
te eílá fundado en las dos alegaciones de Don Juan Ma- 
nuel de Zuñiga. - 

64 Sinqueobfte la nueva merced del feñor 
Rey Don Enrique,pues ePca como fe reconoce por el fe- 
ñor Fifcal en el num. 20 .no puede obftar , ni embarazar 
el fituloprecedence que tenia Alvaro Rodríguez deEF 
cobar, aunque fuelle nueva merced la de el feñor Rey 
F>on Enrique, & docec D.Olea qu&fl. y. mm. ? i.y 1 * 
aviendofe probado que Alvaro Rodríguez de Efcobar, 
aunque falcalle la merced del feñor Rev Don Enrique, 
era Señor de Autillo, no le pudo por la nueva merced , ni 

tranf- 


transferirle masdom¡niodelquetenia,n¡ privarle cíe el 
antiguo, para q fe adquiriera el nuevo, inventa enim ad 
vnum effeclum t non debent operaricontrarium. Leg.Lgata 
inut íliter zq ff.de adimendis legat. & ¡n.terminis Ana (ta- 
fias in Leg.ffn.Cod.de prapof. agentan mbJjtb. i 2. ibi : Cum 
per ab/urdftmper que temer arium fu bañe nofirn libérala a~ 
Um pietatis,quemquama(lutainterpretarione mn adaug- 
mentum anleriorwn privilegiorumjed dmwutionemcon - 
verteré concedí. u 

» - * .x ¡ J fs * , { 

6 <¡ Y folo íirviera dicha merced, cafo que 
fuera nueva, de augmento de la primera., Leg. i. Cod.de 
primicer . lio. i 2. ibi : ISlon admit t ant prioris vocabulum 
milrtix , jed compe ndium fequentis honoris ajjumant. Leg, 
l.§. fin.ff.fi aparente qnem fuerit manumiffus , ibi: Et i(4$ 
antiquum, q^odfine manumijsione babebaf poffe fibt defen- 
deré. Cap.pofi eledlionem de conce fsione prAendt.D Molina 
lib.z.de Hifpan.priwog.cap. 1 e>.tf#w.5?j.D<.Salgad. i.part. 
Labyrintb.cap a q .d numer. iy. & de Jtiplkat.ad Sanflif. 

I . par t. cap, zjecl.q.d num. j 67. 

66 Pero lo cierto es* que no fue nueva mer- 
ced, fino es confirmación de la antigua $ pues cotexado 
el contexto de ella con las feñales que da la Ley Z.tit.iS. 
partir,^. para conocer quando el Privilegio es de nueva 
merced, ó quando es de confirmación general , dize: 
Per o fi fuere de confie mamiento de algún Privilegio que el 
Rey no quiere confirmar a fabiendas, b den que non Jupie re 
la Tacón /obre que fuera dado , b confirmado, de ve dez^ir, 
que confirma lo que los otros finieron , e que manda que 
vala, afsi como valió en el tiempo de los otros que lo dieron . 

A que correfponde las pa’abras déla merced hecha á 
Alvaro Rodríguez de Elcobar,ibi:5Vg/¿/7 que mejor fe mas 
cumplidamente Lo b(4 vieron el dicho Lugar de Ofidio, e fu 
termino otros Jtfior es de los otros Reyes nuefiros antece flores. 

67 . Y pues queda probado, que el feñor Rey 
on Enrique, fabai que Autillo pertenecía por juro de 
heredad a Alvaro Rodríguez de Elcobar, no tanto fe ha 
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de atender á las palabras de la donación, quantó a el ani- 
mo de el donante, vcaic Séneca de beneficijs , lib.f.capit. 

] £>. ibi: Áíens expeclanda efl dantis , y no es nuevo el 
que perobfequio de los Principes fe reciba con tirulo de 
donación , loque esfolo confirmación ,vt traddit Sue- 
tonius in vita ZJe/pe fiar/i, cap. 8 . ib¡: Curn inflitutio Ti- 
ruerij omnes de bine Cafares beneficia in Juperioribus con - 
ceffa Principib. aliter rata non haberent , quam fi eadtm 
ijj'lem , fíf ip[i dedijjent , ídem docenc Aurelius Víctor. 
&Diocafius in vita eiafdem.éc Plinius lió. to. Epifto - 
lar. D.Gon^al. in comm. ad cap. 4. deconfirmat.vttl. 

t>8 Yen el feñorKey Don Enrique, aquieta 

ful berálidad le adquirió el renombre ,era mas digno 
obfequio darle ocafion de donar , y motivo de excrcer» 
aunque en el nombre folo fu munificencia ,vtdicebac 
D. Grc gor. relatus in cap. 1 . de donat. ibi: Et nifi in be- 
neficijs fnis creveñt , nibil fe praflittfe putei , Cafiodor. 
hb.t. variar. Epifl.i 2. ibi: Nec faenen benignitas noflra 
cuna remunera! ione contenta, honorem geminat augmen- 
ta procurat. D. Condal. in dicl. capit. 1. de donat. nu - 
mer. 3. 

69 Y porque la confirmación, no añade efec- 
to alguno a lo confirmado, Leg. 1 . §. [tquis.ff.vt Legator. 
nomine cabeatur. D. Larrea aliegat. Ftfcal. allegat. ~jic 
D.Valen^uel. con/, -yp.numer. 14. D. Rodcricus Suarez 
confio, d namer. 70, D. Solor<jano<& tur. lndtar. tom.Z • 
cap. 16. d numer.41. 

’ 70 No fe contentó Alvaro Rodríguez de Ef- 

cobar , con la merced de el íeñor Rey Don Enrique , pa- 
ra citulo de el Señorío de Autillo .porque íiempre con- 
servo, y guardo por titulo la merced de el Santo Rey Don 
Femando , lo qual no fe podra negar por el feñor Fifcal; 
pues á fu pedimiento fe facó de el Archivo de Autillo , y 
fi Alvaro Rodríguez de Elcobar.huviera adquirido nue- 
vamente el Señório de Autillo, no le podia lervir, ni aun 
le tocaba el citulo precedente de la merced de el Santo 
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Rey Don Fernando. Yefte argumento íolo de hallarfc 
en pqder de e! vlunjo pofleedor,la merced, y .Privile- 
gio del Santo Rey Don Femando.esconcluyentepruc- - 
ba en el derecho, que le xenia por titulo de el dominio 
que contenia, Leo. mz via in principio [oUt.tnatrim.Ltg, 
fi.Col.de pad.con. Faber in rat tonal, ad Leg.fi conve- 
nerit.jfi. de pignora!, ad. mu ¡lis exornat Jolito more D. 
Olea tit, i . quafi ]. a numer. 1 7. 

71 De cuya obfervacion nace la fatisfaccion 
de lo que intenta probar el feñor Fiícal , deíde el numer. 
26. dando por xitulo , y cauda de políeer en Alva ro Ro- 
drigue^ de Efccbar , y fus defeendientes , harta Don Pe- 
dro Reynofo, vltinio políeedor.la merced de el feñor 
Rey Don Enrique, quandoconrta tenia en fu poder otro 
ti culo an terior , y mas perfecto , el qual fuera fuperfluo á 
fer nueva merced la de el feñor Rey Don Enrique, y 
íiendp la de el Santo Rey Don Fernando, el titulo, y cau- 
da de políeer, no fuera fupej-flua la de elíeñor Rey Don 
Enrique 5 pues le debe interpretar como confirmador* 
para evitar lo fuperfluo. Leg. 1 . §. c¡yibus , Cod. de no— 
neo , Cod. faciendo proxmio decretalium , Batboífa axio~ 
pía 21 tí. , 

7¿ Y fiempre que en poder de vn pofleedor 
fe hallan dos títulos , fe atribuye la poíTefsion al mas efi- 
caz , y perfecto , y fiendolo ¡a merced de el Santo Rey 
Don Fernando , no fe debe atribuir la poíTefsion a la del 
feñor Rey Don Enrique, que erta fu;eta á la reverfion, 
vt docet Valer, de tranfact. tit. y. cjruft.q. numer. 1 y. ibi: 
data multiplicó ate titulorum compatthiiium ex macis, 
njtih credittir, quis pofsidere , vt cum multis docet D. SaJ? 

de Rfj'protecl. i .part. cap. i .pral.f. numer, 348. No- 
gbier. allégate 14. numer .^4, etfi poflerior efi efficatior ex 

eoefl manutenendus , Poíl. de manuten. oljervat. yq. a nti" 
mer. 1 3 . 

7 5 Confirma efto rnífmo , y que el título cor$ 
que fe 11a pofleido Autillo, ha (¡ció la merced de el Santo 
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Rey Don Fernando, la obfervancia que es la m? ; or in- 
terprete de los actos. Valeren de tranca, litó, qhkjl. 5. 
mmer. ;o. y ella obfervancia fe califica por tres medios. 
El primero , por las Hiílorías 5 pues todas guantas tratan 
de el Señorío de Autillo, hazen mención, y dan por titu- 
lo la merced del Santo Rey Don Fernando, y ninguna 
de las Miílotias pone por caufa de adquirir la de el íeñor 
Rey Don Enrique el Segyndo. 

74 El fegundo, por los pleytos que fe figufe- 
ron fobrefi Autillo. era de Mayorazgo , en los quales 
fiempre fe defendió fer de Mayorazgo por la immemo- 
rial, como fe afsienta en el Memorial impreíTo.fokz.nu- 
mer.d. ya fer el titulo, y caufa de poifecr la donación 
dg el fe ñor Rey Don Enrique , fuera elle el titulo foto: 
para que fe ruvieífe por de Mayorazgo , conforme la 
claufela de fu tellamento recopilada, en la Ley 1 1 . tittdi. 
7. lib. Recopila!. 

7 j El tercero, es la declaración de elvlcimo 

poífeedor , en que deriba lafuccefsion de Autillo, defdc 
la Batalla de las Navas. . ,, 

7 6 Luego el vltimoeftado en que fe hallan 
ellos bienes , y a que fe debe atender en el juyzio de Te- 
puta, es, el que Autillo no fe ha poífeido en virtud de lar 
merced de el íeñor Rey Don Enrique; fino es por de 
Mayorazgo , en virtud de la prefcripcion i inmemorial, 
y aunque huviera duda fobrequal délas dos mercedes 
podía aver dado el titulo para poííeer ,íolo fe deve efUr 
para determinar la Tenuta ,á elle vltimoellado, que es 
averíe defendido los poseedores por la prefcripcion i in- 
memorial en todos los pleytos, y controverfiasque fe lest 
ofrecieron, l.eg. rr,o veor 4. Cosí. f¡ fervm expor tandas te- 
Hf.it, Leg. ‘Badurius , í.(g,pemtlt.f.deoff¡ c . Prmr.Legfi 
tnater, Cod. ne de data defantf. Leg. illud , Cod. de follar . 
pap. confuís. 16. de i are p.Hronat.Cap.cam de bene fiáis Je 
pe aben di sin 6 , ex Abate, Baldo, Decio,Puc. Seraf Cra- 
i)ct. Rqlan. Qramat. MauQch.de alijs antiquionb.docenc 
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Micxcide maiorat. part. 3 . quxfl. z o . per tot. D. Chrífto- 
phor.Paz deTenvt.cap.^ per tot.Grcgor.Lop.Leg.z.tir. 
1 4. p.irttt . 6 . Glof.y. Parlad . rer. qnotidianar. hb.Z.cap.^ 
numer , j p, Roderic. Suar. tit. de las herencias t numer.z^. 
vcríic. Nota vitivitis , Add. ad D.Molin. hb. z. cap. 6 .jub 
numer.^q. vcrf.Qua retenta fententia?Nog[\cxjn allegat. 
5 1 . ex mvner.Si . cum Jequent. Rojas de incowpat.part . 6 , 
cap . r . numev. 2 8. 0* 29. & i b i eius Add. Aguil. D.Joan. 
Caftill .cMMV.Mnu^ top.it. numer.ft. & jequent. C i 
cap.?]. §.~¡. nutn. r 4. Jul.Cap. tom. 4. dijcept. 23 4. 
num. 2. D. Valen^ conf 1 Ü 6 .ex rmm ,4 1 0 

77 De todo loqual fe infiere que eñe juyzío 
deTenuta,noes capazqwa que en el fe preteda la devo- 
lución ala Corona , conforme alacláufuladel teñamen- 
te del fervor Rey Don Enrique , porque folo fe modifica- 
ron perdíalas donaciones* y mercedes hechas enper- 
juyzio, y diminución de la Corona , como loexprdíala 
Ley 1 1 . h'f .7. lib. f . Rccopdat. ibi: Por qnanto el Rey Don 
Enrique el Segundo ^ avíenlo hecho muchas donaciones 
en ptrjuyzjio , y diminución de la Corona Real de ejlos 
Re j nos. 

1 $ Y en las donaciones en que ceñare eña ra- 
zón de la diminución ,y peruyzso del Patrimonio Real, 
esprccifoceífe la difpoficion, nam racione legisceííante 
ceíTat quoque eius difpofitio , Ler.in omni ¡ff m de adopt . 
Leg. quod di¿í . ff. de pa¿f. Legfin.ff.ad Syllan. Ler.fi ma~ 
ritas t §. fcripfi, ff. ad Leg.Iul.de ad vlter.Leg.adigereS . 
qvamvis t ff.de iur. patrón, cap. etfi Chrifhts t de iur. iur. 
Anguianoií legib. lib. i.contr. 3. Robles de repr&Jentat . 
tib.z.cap,ó t nuW' | 2. BarbofT. axiomax ^ó.nuM.y. 

, 19 Y a viña de lo ha ña aqui fundado , no fe 
podra negar legalmenteque de la merced de el feñor 
R ey ^ on hnriq uc 5 aunque eftu viera en forma de nueva 
donación ,no fe avia diminuido el Real Patrimonio, 
porque aunque el feñor Don Ch riña val de Paz de c Tenté - 
ta, cap. J 2« ¿ numer. 3 y < 5 . vjque ad fin. dize: Que el feñor 


Fifia! funda de derecho , y fe prefume que las donacio- 
nes fe enrienden hechas de bienes de la Corona. 

50 Erte lugar es el que mas comprueba la 
propofieion que vamos fundando 5 pues efta prefump- 
cion.nacedeno deverfe prefumir los bienes enajena- 
dos , y como en el cafo prefente efta probado , que. 
Autillo avia faíido de la Corona ,defde el tiempo de el 
feñor Rey Don Fernando el Santo , incumbe precifa- 
mente al feñor Fifcal la probanza , porque fu derecho no 
le funda en dezir, quefalió Autillo de la Corona , por 
merced de el feñor Rey Don Enrique , fino es en aften- 
tar que fe avia debuelto a la Corona 5 pues no probando 
cfte extremo, no prueba aver faíido por dicha merced, 
pnvado enim prajupponit habitum fervPts , de capit. 
rninuit. 

81 Y efta debolucion a la Corona para que 
pudieííebolverafalir,nofolonolohaprobado el feñor 
Fifcal , fino es que efta excluido por lo haftaaqui funda- 
do, en que fe aa hecho patente demonftracion de no 
aver ávido aptitud , y capacidad para averfe caufado la 
debolucion defuc que el feñor Rey Don Alonfo confir- 
móafavorde Fernán Rodríguez de Uillalobos, ni haf- 
ta que el feñor Don Enrique expidió elPrivilegio afavor 
de Alvaro Rodríguez de Efcobar , que confirmó Juan 
RodiiguezdeUdlalobos. 

51 Y fiempre que parecen dos mercedes , ó 
tirulos de vna mifma cofa, prevalece el anterior. Argelo 
de legitimo contradicf. artic. f . nam. 96. ibi : Quia pr&fu- 

rnitur , quis pofsidere ex titulo preámbulo, de quo apparet , 
per conjequens ex titulo invejlitura , nift contraritm 

probetur. 

8 1 Quibus finitimum eft,quod qui in ali- 
quadonationefe fundar deber probare dominium pe- 
nes donantem ,& qui reivindicatione agit,debet pro- 
bare dominium rei apud cum ,qui alienavit, aut maio- 

rarumfecit tempoicahenacionis, autfundacionis maio- 

H ratus, 


ratus , vt in terminis doccnt Miercs de Maioratib.^.part. 
quitjl. 20. nmt. z. Pareja de infirument. edit. tit. i . rejolut. 
5 - 2- »**»• 7 p. vbinum.p i. 92. quod idem pvoce- 

ditindonatione Regia. Menochius hk6.prajumpt.6->. 
numer ,~¡. Maftrdlo hb.ycap.^.num.^ z. 

84 Efpecialmente fiendoel ciculo preámbu- 
lo , y merced del feñor Rey Don Fernando el Santo .por 
juro de heredad para íiempre jamás, y perpetuamente, 
con cuyas palabras, como compreheníivas de todo el 
tiempo futuro , cerraron la puerta para que fe debolvief- 
fc el^ Señorío de Autillo á la Corona , no íolo en el tiem- 
po de el feñor Rey Don Enrique, fino es in infinitum, 
wLeg.pure infia. ff. de except. Leg. fundí , §. labio , ff. de 

L %- ctim dehere > f de fwit. « vrban.prad . D. 
Molin. de Hijpan. Pnmogen.lib.x.cap.ymm. ? r.Ioannes 
García de Nobilit . gloff. j .§. 1 , mm . z 9. 

8 y En cuyos términos la nueva merced, o tí- 

tulo qt e fcbreviene no altera, ni perjudica el titulo, ó 
^Merced precedete,texü« L.fedfi manente yff.de pracar. 
Leg. diescautioni 4. ff. dedamnif.Sc cum Barthulo , Ale- 
xandro,& alijs Noguerol alleg. zudnum. 14.D. Salgad. 
.l.part.Labyrint cap.zj.a num.^.'vfque ad fin. 

06 ' Luego nofoloeneftejuyzio deTenuta 
y con las circunftnncjas occurrentes en efte pleytono 

era obligación de Don Juan Manuel de Ztiñiga elpro- 

bai ,oomo lo ha hecho,per necefie, que Autillo no fe avia 
debueltoála Corona quando el feñor Rey DonEnrique 
hizoja merced, fino es que debiá probar ladebolucion 
5 e ^ or Fi fe al , lo qual no ha hecho,yafsi parecía no 
capaz de queftionaríe en efte juyziola debolucion, 
pues c ha de effar aeivltimo eftado,ycomoeftoes el 
tener c por bienes de Mayorazgo, no toca á efte juvzio 

eleftimarlosporhbres. 

• { 7 , Y Para que quede calificado todo lo hafta 

lo n -.T J L ,y T c en erte ¡ u y z ‘° cíe Tenuta ,no fo- 
e c c Inaar ,pcro ni aiya queftionar ladebo- 
lucion 


lucíoa a la Corona , por virtud de la claufula de el feñor 
Rey Don Enrique, y Ley , lik Rtm ™ 

hará vna breve reflexión de ditérentes exemplares * 

88 Prefu poniendo que fobre la inteligencia 

de la referida claufula , y Ley excitaron varias queftio- 
neslos AA.(íuponiendopor hecho llano las donacio- 
nes de que fe trataban .eran nuevas mercedes del feñoí 

Rey D. Enrique, y que por cllasfeavian enhenado los 
bienes de la Corona ) cuyoprefupuefto falta en eñe cafo 
a viendo probado harta aquí, que antecedentemente avia 
Calido de la Corona la Uilla de Autillo ,y que no la ena- 
geno el feñor Rey Don Enrique. 

8p La p¡ imcra que excitan los Atuhore?, es» 
íi aquellas palabras de la claufula , y Ley , y fi muriere fin 
hijo legitimo fe han de referir al primero donatario , ó á 
el vhimo poífeedor ? en que eftan varios IosAA. 

9° La fegunda queftion es , fi en la merced, 
de el feñor Rey Don Enrique ay efpecial providencia, 
para fucceder en los bienes por el donados (como en 
miertro cafo ) ibi : Según que mejor , e mas cumplidamen- 
te lo huvieron otros fenores de los otros Reyes , ha de eftár 
fujeta efta donación expccial á la difpoficion aeneral 
de la claufula? ° 

9 1 La teiccra es .fien las donaciones juradas 

como lo ertá efta, tiene lugar la referida claufula ? 

pz Laquartaes, íi las donaciones hechas por 
el feñor Rey Don Enrique , por razón de méritos, y fér- 
vidos que fon propiamente antidoralesjhan de eftár fu- 
jetas á la debolucion ? 


P ] La q uinta cs >h fe puede intentar el juyzio 

deTenuta en virtud de las donaciones de el feñor R™ 

Don Enrique ? Ello cs.fi aviendo difpuefto por fu t efta- 

mentó que losbicncs por el donados fe invierten por de 

Mayorazgo , fera bailante fündacion efla pata internar 

la 1 enuta el legitimo deíccndiente? 


$>4 £ftas , y otras muchas queftiones con tro- 

vier- 


i ' r / . •: * 

vlertcnlos A A. latamente , vt viclere eíl aput Palac. Ru- 
bios in rilbr. de denat. inir . < 5 j?. 145 o - ^ Jcqq. D. 

Suar. in Leg. qnoniam in prior ibas , Coi. de inoffe. tejí, in 
deciar at. Leg. Regnijirnitat.6. num. z. & conf. 1 o .per tot . 
D. Molin. de Htjpan. Primogen. ¡mprafat. numer. 1 <¡.& 
feqq. Cf lib. 1 . cap . j. num. ZZ.(?) capit . 6. num. z 1 . Flo- 
res de Mena lib. 1 .variar. quaft. 16. §.z .<0 ww.Zo.Pinelus 
in Leg. 1 . Cod. debon.matern ,3. parí . num. 6 z. Burgos de 
Paz in proamio Legi C F aun .numer. Velazquez de 

Avendaño/Vü Leg. 40. ‘Taur.glojj. 2. numer. 7$. & 
Matien< 5 us ) & Azebedo/V? dicl. L.i i.Mieres^ Aíaiorat. 
Z.part.quaft.^. illat.^.d tf.4.Parlad. differt . 1 ].§. 1 . d n. 3. 
Robles reprtj.lib. 3. cap. 1 .per tot. cap. 1 < 5 .tf. 2 o.D.Paz 
deLCcnut. cap. j~j.per totum.D. Cadillo lib j.controver . 
cap. 8p. a num. 77. D. Amaya in Leg. vnic.Cod. fi liberal, 
imperial, foc. fine harede decefferit Jib. xo.num. $o.& feqq. 
Pareja deedit.tit . j.rejolut. p. num. 52. Retes de donat. 

capit. 1 3, num . 17. u 

pj Pero ninguno queftiona, fi en el juyzio de 
Tenuta fe puede intentar la debolucion a la Corona, 
porque como el juyzio de Tenuta fe introduxo para 
declarar el pofleedor de el Mayorazgo, que confor- 
me a los llamamientos de la fundación debe fucceder 
en el ,'mxia Leg. 4f. ‘Taur.c s queftion eftraña de efie 
juyzio la debolucion a la Corona. 

p 6 Ulterius,que para calificarfe quelosbic- 
ncsEnriqueñosfe han debueltoalaCorona,esmenef- 
ter examinar todas las queftiones propueftas , y otras 
que traen los A A. que requieren mas aleo conocimien- 
to de caufa ! v 

97 Por lo qual en quantos cafos han ocur- 
rido en el Confejo de Tenuta , fe ha deteminado a 
favor de el fucceííor, y remitido el conocimiento fo- 
bre la debolucion a la Chancilleria ,que debe cono- 
cer de la proprieda,de que ay varios exemplares. 
p 8 El primero, es , de el Eñado de Aguilar# 

y 
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y Caftañeda , de que el feñor Rey Don Enrique hizo 
marcee! á Don Juan , hijo de el Conde Don Tello.de 
que haze mención D. llodericus Suarcz conf. i o. nu- 
mer. yo. y en el año de \66z. fe figuiopleytodeTe- 
nura en el Confejo, por muerte de el Marqués Don 
Bernardino Fernandez Manrique , y falió el feñor Fif- 
cal oponiendofe por aver falcado la fuccefsion del vl- 

timo poifeedor.ynoobftantefedefeftimó. 

99 El fegundo exemplar , es de el Valle 
de Leniz.de que trata también el feñor RodrigoSua- 
rez, en aquel confejo , y no obftante que en la pro- 
priedad fe eftimó la debolucion ,fe avia defeftimado 
en el Confejo la Tenuta , vt tradit D. Molinaje?. 
caj?it. 6 . 

1 oo El tercero cxemplar.es el de el Eftado.y 
Condado de Treviño, que aviendo vacado por muerte 
de D. Francifco María Monferratc, fe figuió pleyto de 
Tenuta, y falió el feñor Fifcal pidiendo fe declaraífe la 
rcverfion.y cambien fe defeftimó. 

i oí El quarto.es el de la Villa de Villa-Real, que 

fue de los Condes de Efcalante, en el qual fe dio fentcn- 

cia de Tenuta, defeftimando la reverfion pedida por el 
feñor Fifcal , aunque defpues en la Chancilleria ,y en el 

juyzio delapropriedadlécftimólarcvcrfion. 

ioz El quinto, es el de Caftrovcrde de Cam- 

pos , cuya Tenuta fe dio al Marqués de Aftorga , noobí- 
tante proceder de merced del feñor Rey Don Enrique, 
como fe eftimó en el juyzio de propriedad de la Chaiici- 

lleria de Ualladolid, en cuya virtud fe halla oy fu Ma- 

geftad en poftefsion de dicha Villa. 

103 Cuyos exemplares hazen cofa juzgada 

por fer determinaciones de tan gran Senado .Le? Bus 

tmancipat. i A .ff.ad Leg. Corml.de faljÁbv.Sicinvtni Se - 
natum " ,/r r ^ ^ ' ' * 

cijs privat 
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104 Luego fíenlos ejemplares propueílos, 
en que no fe dudaba fer las donaciones Enriqueñas,y 
que afsi fe cftimó. en la propiedad , no halló aptitud el 
Coníejo para admitir la pretendan Fifcal fobre la rever- 
fionenvnjuyzÍQdeTeauta,q.uopado,aut quo iure in 
prefenncafu?inquo, eftá claro no proceder la merced 
que fe difpuradQl feñor Rey DonEnnque, que los ble - 
nes no fe han gomado en virtud de ella, y que Don ]uan 
lyíanpqfd^ Zuñíga, para fucceder en el Señorío, y Mayo- 
raggad? Autillo, no, necefsita de femejante titulo, y 
merced cj&l feñor Rey Don Enrique , fe puede eíperar 
que el Cpníejoeíiimela pretenfion del feñor Fifcal en 
cite juyzip? 

ioj Quibusdeniqueaccedit,que Don Juan 
M^gfl^feZu^i^i^ncaUxonfctvaeion devn Privi- 
legió adquirido por tales hazañas de D. Gonzalo Ruyz 
Giron,que debió axilas Efpaña tener vn Rey, cuy as vir- 
tudes.íoloff,pued c o epilogar en lo Santo, por que fe le 
venera, cuya merced es judo fe interprete con la may or 
amplitud para/u manutención 5 pues como dixo Seneca 
2, b$nefi Parum efided.ijfic , , fovenda fmt beneficia, 
cpníoijiat Lex^eneficiam , ffi. de confl-, Princip. ibi : Henefi * 
chtm Iaipera(aqi$ y q{ 4 pd a Dizinafifcilick eim indulgentia 
proficifcitur u Qjfi:AJ[d P LENIS SI ME interpretar} ¡h - 
befflffs .Leg^i.C’gd. de, banor ^vacantdib. 1 o. cap. olim 1 6 . de 
yerbor^ (ignifi.Gap. decet 1 6. de reguliur.in ó.ibi: Decet con - 
cejjamd Principe beneficiumefie manjuriwi.Cap.fi cui nu+ 
IU % 6 .. de Prab . (3 Dign. lib . 6 . ibi : Plaiujmodi conce fiio, 
(¡yam cuni fpccialew grafiam contineat decet ejji manfa~ 
r am non Jpirat , multa erudite congerit D.Retes^ dona* 
tionjÍKcapií, x .:v ntm* 1 ?. D. Solorcam de inr.Indiar.tom . 
Z.Ltb.z. cap.iQ'Ji num, 40. 

106 y fiendo opuefta á tan accepta pretcn- 
ílon la del feñor Fifcal ; y aunque tuviera mas provabili- 
uad ,y eftuvieramosenvn jnyzio de propriedad, fiem- 
pte debía vencer : QonJu^ n , Manuel de Zuñíga, ex regal. 
leg. 
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Leg. non puto i o. jf.de tur. Fifc. ib!: Non puto delinqaere 
eum , qui in dubijs quaflionibus contra fificum fiadle refi- 
ponderit.c legant.texc. in Leg. Paula Calimaco z~j.§.Pom - 
peías y, ff l dt legat . 3 . D. Covarrub. hb. 1 . variar. cap. 1 6 . 
vbiFaria a numera y. Mcnoch'ms de prtfumptjib. z.pra- 
fimptoqi*amwer . 1. Fariña c.in fragm.crimin.x. part . 
verbo : Fifias y namer. 1 87. Guticxv. de iuram.confirm.Z. 
part . 1 < 5 . 68. D. Amaya in Leg. 1 . Cod. de iur . 

fifi. lib AO.num .49.^ inLeg.vnic.Cod.de pcenis Fifi alert- 
an* prafi. cod . lib. 1 o J 6. Volero decoóf. debit. Fific. 

tit.u quafi.^q* per fot. 

107 Efpecialmente en eñe feliz figlo,en que 

preciíamentehemosde ver practicada la fencencia de 
Plinio in Panegyr. adTrajan.ibi :Sy£PlVS VINCI- 
tpVR FISCVS cutas mala cau/a nanquam efl , NISÍ 
SVB "BONO PRINCIPE, cuius memíncrc D.Larrea 
/* proamio alleg.Fifi . tf&w.p.Faria ad D. Covarrub. di ¿í 
lib. u cap. 16. numer.^ .Uolcio de decocl. debit. Fifc.tit.z. 
^/?.4.»«w.4j.SaabedRi enfiusemprefifias Políticas , ¿w-. 
pref.z 1 • 

Y afsi efpera Don Juan Manuel de Zuñiga fe le 
mande dar la Tcnu taque pretende , y que fe deniegue 
al feñor Fifcal la reverfion que intenta.Salva , &c. 

i 

Do¿í. D. Rodalfo Arredondo 

Carmona. 

Cachedratico de VifperasdeLcyesde la Real 
Univeríidad de Valladolid. 


